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Abstract. Archaeomineralogy (archaeological mineralogy, mineralogical archaeology) is an interdisciplinary science related to the 
study of archaeological and historical objects of a mineral and rock composition (Kostov, 2007a; Rapp, 2009). In certain cases, the 
achaeomineralogy is linked also to archaeogemmology as a science for the study of natural and artificial raw materials which have been 
used for jewellery or other decorative purposes since the dawn of humankind to modern times, to ancient numismatics as part of archaeo-
metallurgy which studies ores, slags and alloys, to petroarchaeology which studies different rock artifacts and pottery. Archaeomineralogy 
can be regarded as a major part of geoarchaeology as a broader scientific field of application of all the different branches of Earth sciences 
during searching, prospecting and study of archaeological monuments or single artifacts. It is also a part of archaeometry as a much broader 
field of interdisciplinary studies in archaeology (Kuleff, 2012). As priorities for Bulgaria are considered some Paleolithic and Neolithic 
sites, the Varna Chalcolithic necropolis, megalithic and rock-cut sites, the Thracian Culture, as well as artifacts related to the Ancient 
Bulgarians in all the areas of their settlement throughout the centuries.
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Резюме. Археоминералогията (археологическата минералогия, минераложката археология) е интердисциплинарна наука, 
свързана с изучаването на археологически и исторически обекти, направени от природни суровини – минерали и скали (Kostov, 
2007а; Rapp, 2009). В някои случаи археоминералогията е свързана с археогемологията като наука за изследване на естествени и 
изкуствени суровини, използвани за бижута и за декорация от зората на човечеството до съвременността, с античната нумизма-
тика като дял от археометалургията, изследваща руди, шлаки и сплави, както и с петроархеологията, изследваща различни скали 
и керамични изделия. Археоминералогията може да се разглежда като основна част от геоархеологията като по-широко научно 
направление за приложение на всички специалности от науките за Земята по време на търсенето, проучването и изучаването на 
археологически паметници или единични артефакти. Тя се включва и като раздел от археометрията, която е с много по-широко 
поле на интердисциплинарни проучвания в археологията (Kuleff, 2012). Като приоритет за България се приемат някои палеолит-
ни и неолитни обекти, Варненският халколитен некропол, мегалитни и скално-издълбани паметници, тракийската култура, както 
и артефакти на древните българи във всички райони на тяхното заселване през вековете.
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Въведение

Територията на съвременната Република Бъл
гария, както и българските земи в широкия 
исторически обхват на понятието, от дълбока 
древност е била място на обитаване от различ-
ни племена и народи, които са оставили отпе-
чатък в материалната и духовната култура на 
съответната епоха. Съществуващите находки 
и ежегодните нови открития на българските 
и работещите у нас чуждестранни археолози 
изискват не само преосмисляне и уточняване 
на историческата и праисторическата летопис, 
но също така комплексни и интердисциплинар-
ни изследвания, свързани в редица случаи със 

съвременни прецизни методи на диагностика и 
изучаване. Голяма част от археологическите на-
ходки, както в Праисторическата епоха, така и 
в Античността, а и в Средновековието, са пред-
ставени от минерални и скални образци от мест-
ни или вносни суровини. В редица случаи тези 
минерали и минерални агрегати могат да дадат 
ценна информация за коренното проявление, от 
което са добити, начина на експлоатация, обра-
ботването и търговските пътища през съответ-
ните епохи.

Към геоархеологията, като най-общо поня-
тие, могат да се включат редица интердисципли-
нарни направления, представляващи мост меж-
ду науките за Земята и археологията (фиг. 1). От 
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вещественото направление в геонауките тук се 
отнасят главно археологическата минералогия 
или археоминералогия и сродната петроархео-
логия (археопетрография). Самородните метали 
и рудните минерали се свързват в археологиче-
ски контекст (включително сплави и шлаки) с 
техническите дисциплини металознание и ме-
талургия (археометалургия). Геодезията, гео-
морфологията и кватернерната геология са важ
ни при теренните археологически изследвания 
наред с различните видове геофизични и дис-
танционни методи на проучване. Опазването, 
консервирането и реставрирането на артефакти 
и археологически обекти, освен с конкретните 
методи, са свързани и с изучаването на пробле-
мите на околната среда и социалната структура. 
Земетресенията в миналото (археосеизмология) 
и през последните столетия също се изучават, 
като съществено значение при съхраняване-
то на недвижимите паметници на културата 
имат инженерно-геоложките науки. Древното 
рударство и добивът на минерални суровини 
през вековете пък се изучават от минното дело. 
Палеонтоложките обекти също могат да бъдат 
обект на археологията (например мъниста от 
изкопаеми черупки на безгръбначни животни, 
бивни на мамути, амулети от костно, зъбно или 
рогово вещество, включения в кехлибар, опре-
делено място имат също така палеоботаниката и 
палеопалинологията).

Археоминералогията (археологическа ми-
нералогия; минераложка археология) e интер-
дисциплинарна комплексна наука за изучаване 
на всякакви аспекти на вещественото направ-
ление, свързано с обектите на науките минера-
логия, петрография и геохимия по отношение 
на движимите и недвижимите паметници на 
материалната култура и свързаната с тях при-

родна среда. Тя може да се разглежда като дял 
от геоархеологията, при който в методичен и 
изследователски план, съвместно в археологи-
ческите интерпретации, се включват съответ-
ните направления от науките за Земята (Kostov, 
2007a; фиг. 1). Сродно направление, но покри-
ващо по-широк обхват на научните изследвания 
спрямо този на археоминералогията, е археомет
рията, която включва целия набор от съвремен-
ни аналитични методи за диагностика и датира-
не на археологически артефакти и обекти (тук се 
отнасят и някои други специфични за археоло-
гията материали като керамика, стъкло и фаянс, 
строителни и скрепващи материали, пигменти 
и бои, метали и сплави, биогенно вещество, ор-
ганични материали и тъкани от различен харак-
тер) (Kuleff, 2012).

Археоминералогията е тясно свързана и с раз-
лични аспекти на изкуствознанието: стилове и 
техники в изкуството и архитектурата, употреба 
на минерални пигменти (в декорации в различен 
контекст, в пещери и скални откоси, при фрес-
ки и живопис). В медицинската минералогия 
(като раздел от геомедицината; още може да се 
посочи и екоминералогията или минералогията 
на околната среда) се изучават в хронологичен 
аспект до съвременната епоха медицинските и 
терапевтичните свойства и приложения на раз-
личните минерали или лечебните препарати с 
тяхна съставка (Kostov, 2012b).

След първото тематично библиографско из-
дание „Геоархеология и археоминералогия: ар-
тефакти и обекти от България“ (Kostov, 2008b), 
при наличие на общо над 1300 заглавия на пуб-
ликации, излезе от печат второ, двойно по обем 
издание на библиографията (Kostov, 2016), като 
около половината от включените в нея публика-
ции са свързани с вещественото направление, а 

Фиг. 1. Направления и интердисциплинарни връзки, отнасяни към археоминералогията

Fig. 1. Branches and interdisciplinary connections linked to archaeomineralogy
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около една четвърт от тях са пряко или косвено 
свързани с минерални суровини и продукти. По 
тематика публикациите се разпределят в следни-
те условни раздели поради възможното разпре-
деление на даден артефакт или обект в повече от 
една тематика, както и поради наличието на обоб
щаващи трудове: археоминералогия (нерудни 
и рудни минерали и агрегати; включително при 
накити) ~230; петроархеология (включително 
кремъци; керамика) ~180, мегалитни и скал-
но-издълбани паметници ~170, злато и сребро 
(добив, находища, накити, съкровища) ~170, ар-
хеометалургия ~150, геофизични методи ~110, 
геоморфология ~80, минно дело ~50, инженерна 
геология ~25. По отношение на времевия и ис-
торическия диапазон изследванията се разпре-
делят, пак условно, както следва: Праистория 
(Палеолит, Неолит, Халколит, Бронзова епо-
ха) ~450, Желязна епоха (Античност) ~300, 
Средновековие ~200. Около 3% от публикации-
те са с тематика извън територията на България 
(прародина и произход на древните българи, 
Стара Велика България, Волжка България). 
Около 150 публикации са посветени на специ-
фични аналитични методи за изучаване на ар-
тефактите (археометрия). Разпределението на 
публикациите по езици е както следва: 62% са 
на кирилица (на руски ~3%), а 38% – на латини-
ца (~32% на английски език, по ~3% на немски 
и френски език, под 10 публикации на полски, 
италиански и испански език). Една библиогра-
фия по археометрия, близка до разглежданата 
тематика, е публикувана с данни за един десет
годишен период (Zlateva, Kuleff, 2016).

Направеният библиографски преглед показ-
ва, че в основната част от публикациите арте-
фактите и обектите се свързват с вещественото 
направление, и то главно с минерални и сродни 
производни материали. В този аспект през пос
ледните години се отбелязва значителен брой на 
съвместни публикации от минералози и петро
графи с археолози.

През 2008 година в София се проведе пър-
вата международна комплексна конференция 
„Геоархеология и археоминералогия“, на която 
присъстваха водещи учени от цял свят и на коя-
то бяха разгледани различни направления от по-
сочената тематика с акцент върху нашата страна 
(Kostov et al., 2008; Kostov, 2009b).

Археоминералогия и археогемология

Археогемологията (археологическа гемология) 
е гемология на археологически предмети (ар-
тефакти) и обекти (движими и недвижими па-
метници на културата). Когато анализираните 

изделия или обекти (артефакти, подвижни па-
метници на културата) са изградени изцяло или 
частично от скъпоценни и декоративни минера-
ли (предмети за украса или притежават някакво 
явно или въображаемо естетическо качество), те 
могат да се включат в научното направление ар-
хеогемология. У нас археогемологията се изтък-
ва като специфично направление в археомине-
ралогията (Kostov, 2011, 2012а; вж. още Kostov, 
2007a, 2008c, 2009b; Kostov, Pelevina, 2008), в 
което се обръща внимание още на източниците 
на суровините и пътищата на транспорт (тър-
говски маршрути, работилници и центрове на 
първична и вторична обработка, методи и вид 
обработка). Разликата между археоминералогия 
и археогемология е в прецизирането на обекта 
на изследването на ниво гемологичен материал. 
Всякакви публикации, свързани с гемологични 
материали от Древността, Античността и сред-
ните векове, могат да се отнесат към това науч-
но направление, включително различните ме-
тоди за обработване и последващо въздействие 
върху минералните образци.

Това най-често са минерални изделия в не-
обработен, частично или напълно обработен 
вид, които са прозрачни или с цветни декора-
тивни качества, с ярък и особен цвят или бля-
сък – все характеристики, които имат значе-
ние за ритуалната власт и социалния престиж 
особено при ранните човешки общности, от 
Неолита и Халколита, с последващо влияние и 
извън Балканите. Ако археоминералогията бо-
рави с целия спектър от минерали, използван в 
миналото (минерални видове в рамките на ми-
нералните класове), например при силикатите 
(глинести минерали – особено при керамиката), 
метали (самородни елементи), сулфиди и окси-
ди (предимно свързани с археометалургията), 
строителни суровини (варовик – калцит; гипс), 
стъкла (кварц), соли (халогениди), минерални 
пигменти (например хематит, графит), абрази-
ви (минерали с висока твърдост по скалата на 
Моос) и т.н., археогемологията се занимава ос-
новно с онези от тях (минерални видове и раз-
новидности, агрегати, биообекти, включително 
синтетични аналози и имитации), които имат ре-
ално или въображаемо естетическо (ювелирно, 
декоративно) значение за съответното населе-
ние в определен времеви период и регион. 

За изучаване на обектите на археогемология-
та се използва същият широк спектър от съвре-
менни аналитични методи като в минералогия-
та, респективно археоминералогията (за опреде-
ляне на структурата, химичния състав, физич-
ните характеристики и възрастта) и гемологията 
(микровключения, допълнение върху методите 
на обработване: вид, начин и съвършенство на 
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обработката, последващи въздействия и промя-
на), като поради спецификата на образците (ня-
кои от тях са уникални произведения на ювелир-
ното изкуство и музейни експонати, попадащи 
под закрилата на законодателството, свързано 
с културното наследство) се обръща изключи-
телно внимание на ненарушаващи целостта на 
артефакта методи. 

Не трябва да се забравя, че гемологията е ком-
плексна наука, при която освен природните дис-
циплини се включват още знания от хуманитар-
ните, техническите, изкуствоведските и икономи-
ческите науки (Kostov, 2003). С хуманитарните 
дисциплини се асоциират историята на минера-
логията и гемологията (антични извори, древни 
трактати и пътеписи), фолклорът и етнологията 
(митология, ритуал, обичаи – срв. Kostov, 1993) 
и лингвистиката (етимология на минералните и 
сродни названия, минерална и метална топони-
мия – срв. Raichevski, 1986). Тук се включват в 
приложен и технически аспект, особено при бла-
городните метали, бижутерството и ювелирното 
дело (срв. златарство, медникарство).

По отношение на античните извори, на бъл-
гарски език е направен превод с коментар на 
първия минераложки трактат на Теофраст „За 
камъните“ (Kostov, 2008g), както и на късно-
античната „Орфическа литика“ (Kostov, 2008f, 
2009c). По отношение на средновековните из-
вори и литература се разглеждат скъпоценни-
те минерали в творбата „Шестоднев“ на Йоан 
Екзарх (Kostov, 1988), библейските минерални 
названия в някои славянски и други трактати 
(Kostov, 1994b) и различни данни за добив и 
употреба на минерални суровини при древни-
те българи, включително преди и след възник-
ването на Аспарухова България (Kostov, 2005b, 
2006, 2010b). Издадени са монографии за скъ-
поценните минерали от България с кратък исто-
рически обзор (Petrussenko, Kostov, 1992), както 
и за ювелирните минерали от Волжка България 
(Poluboyarinova, 1991) и по пътя на древните 
българи от Азия към Европа, включително и на 
Балканите (Kostov, 2006, 2010b).

С особен интерес, а и като специфичен дял от 
археогемологията (в този аспект също обект на 
археоминералогията), се разглеждат произведе-
нията на глиптиката (геми – инталио, с вдлъбнат 
релеф, както и камея, с изпъкнал релеф; цилинд-
ри, скарабеи и други форми) през вековете, с 
тяхното изключително широко разпространение 
през Античната епоха. Археологът с български 
корени професор д-р Петър Цацов (1922–2011, 
почетен член на Българското минералогическо 
дружество), който е работил в Германия, става 
световноизвестен експерт по антична глипти-
ка, като, освен редица статии и монографии с 

описание на геми от някои водещи европейски 
музеи, публикува и фундаментални трудове по 
история на глиптиката (вж. Zazoff, 1983). 

В исторически план глиптиката е разпростра
нена у нас главно през Римската епоха – с по-
големи колекции от геми се отличават археоло-
гическите музеи в София, Пловдив и Свищов 
(античен Нове). По темата има редица публи-
кации, включително и обзори върху колекциите 
от археологическите музеи в София (Dimitrova-
Milcheva, 1980) и Пловдив (Milcheva, 2014). 
През Възрожденската епоха глиптиката у нас 
се развива главно в Самоковско (Roshkovska, 
1993). Направен е преглед върху употребата на 
аметиста в античната глиптика с оглед на зна-
чението и символиката на тази разновидност на 
кварца в исторически аспект (Kostov, 2008а).

Археоминераложки систематичен 
преглед

Клас самородни елементи. Отделни единични 
или малки колективни праисторически златни 
находки са известни от редица места в стра-
ната, но на първо място трябва да се посочи 
Варненският халколитен некропол с уникалните 
по разнообразие и обем за средата на 5 хил. пр. 
Хр. находки, известни като най-старото злато 
на света (Ivanov, 1978; Ivanov, Avramova, 2000; 
Todorova, Vajsov, 2001; Rusev et al., 2010). Сред 
златните и минералните изделия от Варненския 
халколитен некропол се предполага да е същест-
вувала стандартизация на артефактите и древна 
праисторическа тегловна система (Kostov, 2004, 
2007a, 2017). Разгледани са с примери методи 
за диагностика и някои златни артефакти, както 
и особеностите на златодобива през различни-
те епохи у нас (вж. Renfrew, 1978, 1980; Avdev, 
1988, 2005; Tsintsov, 1992, 1993; Peev, 1995; 
Vitov, 2007; Gaydarska, Chapman, 2008; Tsintsov 
et al., 2009; Yanakieva et al., 2010; Zaikov et al., 
2010; Popov et al., 2011; Kostov, 2017). Златото 
на траките също е било предмет на множество 
публикации, включително монографии и албу-
ми (срв. Orachev, 2018).

Първите европейски медни рудници на 
Балканите са установени при Стара Загора 
(Мечи кладенец), като през Халколитната епо-
ха е преработено огромно количество мед-
на руда (Chernyh, Raduncheva, 1972; Chernyh, 
1978; Kalchev, 1992; за Каменно-медната епоха, 
обозначавана още като Халколит или Енеолит, 
у нас срв. Todorova, 1978, 1979, 1986, 1994; 
Todorova, Vajsov, 1993, 2001; Pernicka et al., 
1997). Среброто също е един от най-рано доби-
тите метали, но у нас то е познато главно с про-
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изведенията на траките, например най-голямото 
съкровище – Рогозенското (срв. Orachev, 2018).

Отделено е внимание на графита като прес-
тижна суровина, използвана за декорация при 
изключително разпространената през Халко
литната епоха графитена керамика (Leshtakov, 
2006; Kostov, 2007a; Popova, Kostov, 2017).

Клас оксиди и хидроксиди. В Праисторията 
и Античността хематитът и гьотитът са диа
гностирани като декорация на керамика (Kostov, 
Slavchev, 2005), както и в състава на пигменти и 
замазки от тракийски и други гробници, наред с 
други минерали, включително оксиди (Tarassova 
et al., 2012, 2013, 2014; Nekhrizov et al., 2017). 
Различни по цвят сапфири са диагностицирани 
сред скъпоценните минерали на средновеков-
ното Преславско съкровище (Strack, Kostov, 
2010, 2016). Хромшпинелидните включения в 
минералите от някои артефакти също могат да 
се използват като важен диагностичен признак 
(Kostov, 2007a; Kostov et al., 2012).

Клас халогениди. Солта (минералът халит) 
е добивана още от Неолитната епоха на наша 
територия, а разкриването на обекта Провадия-
Солницата в Североизточна България показва, 
че вероятно търговията със сол („бялото злато“) 
е причината за разнообразието от неметални и 
метални артефакти и богатствата, намерени във 
Варненския халколитен некропол (Gaydarska, 
2003; Nikolov, 2005, 2011, 2012). 

Клас силикати. Кварцът и неговите цветови 
и декоративни разновидности са разпростране-
ни нашироко в археологическите комплекси. 
Изделия с планински кристал и аметист, както и 
такива със смарагд и гранати, са описани от най-
значимото средновековно златно съкровище 
при Велики Преслав (Strack, Kostov, 2010, 2016).

Сред разновидностите на кварца и агрега-
тите на SiO2 интерес представляват карнеолът 
и ахатът, както и ясписите (Kostov et al., 2004, 
2016; Kostov, 2007a, 2010a; Georgiev et al., 
2012), сред които и редкият хелиотроп (Kostov, 
2007a), познат от по-късни антични извори като 
„тракийски камък“ (Kostov, 2007b, 2010a). Във 
Варненския халколитен некропол, както и от не-
кропола при Дуранкулак, са установени първите 
константно и сложно фасетирани карнеолови и 
ахатови мъниста в света (Kostov, Pelevina, 2008). 

Главно на територията на съвременна Бъл
гария, но и в някои други балкански страни, 
е установена вероятно най-ранната (от края 
на VII хил. пр. Хр. до края на V хил. пр. Хр.; 
Ранен Неолит до Късен Халколит за територия-
та на страната) документирана целенасочена 
обработка и употреба на зеления нефрит като 
престижна суровина както за утилитарни, така 
и за декоративни цели (вж. Kostov et al., 2003; 

Kostov, 2005a, 2007a, 2009a, 2010a, 2013; Kostov, 
Machev, 2007; Kostov et al., 2012). Това позво-
ли да се въведе терминът „Балканска нефритова 
култура“ по аналогия с други райони по света. 

От същия период у нас се намират обработе-
ни сечива от близките по цвят и твърдост жаде-
ит (Kostov, 2007a, 2010a; Pétrequin et al., 2012) 
и омфацит (Bakamska et al., 2018). Глаукофан 
съдържащи праисторически артефакти са опи-
сани също така от различни райони в страната 
(Machev et al., 1998; Kabakchieva еt al., 2012). 
Антигоритовият серпентинит, поради по-малка-
та си твърдост и лекота за обработване, се по-
сочва като разпространена суровина сред нео
литните и халколитните артефакти с утилитар-
ни и декоративни функции (Kostov et al., 2003; 
Kostov, 2008e, 2010a). Стеатитът се използва 
през Средновековието като суровина за направа 
на малки кръстове и икони (Totev, 1993).

Клас фосфати. За пръв път на територията 
на страната е отбелязана най-ранната известна 
европейска обработка на тюркоаз (тюркиз) във 
вид на различни мъниста от района на Източните 
Родопи, като най-вероятният източник на суро-
вината е близко разположеното Спахиевско руд-
но поле (Kostov et al., 2007; Chapman et al., 2010; 
Kostov, 2010a).

Клас карбонати. От началото на Халколит
ната епоха у нас се срещат също така малахито-
ви мъниста, а зеленият минерал е ползван и като 
пигмент (Kostov et al., 2003; Kostov, 2007a, 2010a).

Органични гемологични материали. Гагат
ните мъниста с разнообразна форма и размери 
от Варненския и Дуранкулашкия некропол са 
сред най-ранните познати примери на използ-
ването на този тип въглищни суровини като 
гемологичен материал (Kostov, Dimov, 2003; 
Kostov, 2007a, 2010a, 2017; Kostov et al., 2010a). 
Направени са обзори за разпространението на 
кехлибар в различни ювелирни изделия, пре-
димно от Античната епоха, като се посочва 
неговият импортен произход (Gergova, 2006; 
Ivanova, Kuleff, 2009).

Като пример за използване на кристалогра-
фията при изучаването на артефакти може да 
се посочи изследването на съответните геомет-
рични форми (Kostov, 2014) или приложение-
то на теорията на симетрията като аналитичен 
метод при описване и разграничаване на моти-
ви в декорацията на керамика или други обекти 
(Popova, Kostov, 2017).

Археоминералогия и петроархеология

Петроархеологията или интердисциплинарната 
археологическа петрография у нас се развива в 
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три основни направления: проучване на кремъч-
ни суровини от различни стратиграфски нива и 
артефакти (с акцент върху епохите Палеолит, 
Неолит и Халколит; срв. т. нар. добруджански 
кремък от Североизточна България като най-
престижна кремъчна суровина на полуострова), 
изучаване на праисторическия каменен инстру-
ментариум (минераложки и петрографски из-
следвания на археологически артефакти, главно 
оръдия на труда), проучване на състава на кера-
мични изделия (Kanchev, 2009). През годините 
множество наши и чужди изследователи разра-
ботват темата за кремъчните и другите скални 
суровини и направените от тях артефакти или 
обекти (вж. Kanchev et al., 1976; Kanchev, 1978; 
Nachev et al., 1981; Aleksiev et al., 2002; Gurova, 
2005; Manolakakis, 2005; Kostov, Pelevina, 2006; 
Kostov, 2007а; Gurova, Nachev, 2008; Stoyanova, 
Kunchev, 2008; Aleksiev et al., 2009; Kovachev, 
Stoyanova, 2010; Nachev, 2009; Sirakov et al., 
2010; Andreeva et al., 2014). В някои научни звена 
се създават еталонни кремъчни колекции. През 
1984 година Пловдив е бил домакин на Третия 
международен семинар по петроархеология. 

В исторически аспект особен интерес пред-
ставляват мегалитните и скално-издълбаните 
паметници на територията на страната, чия-
то възраст в редица случаи е дискусионна (вж. 
Bonchev, 1901; Škorpil, 1925; Mikov, 1933; Vene
dikov, Aladzhov, 1976; Georgiev, 1987; Delev, 
1980; Markov, 2007; Fol, 2007; Fol et al., 2008; 
Marinova, Nenova, 2008; Tsonev, 2010; Nekhrizov, 
2015; Andonov et al., 2016; Ivanova, 2018). Остро 
стои въпросът и за тяхното опазване, тъй като 
техният брой (особено на долмените и сродните 
структури) е значително намалял за последното 
столетие (срв. за реставрация на обекта Татул 
– Kostov et al., 2010b). По отношение на петро
графския състав на мегалитните структури, кои-
то у нас са разпространени предимно на терито-
рията на Сакар и Странджа, се отбелязва тяхната 
привързаност към райони с разкриване на кисе-
ли плутонични (гранитоидни) или метаморфни 
скали (гнайси) и към места с жилна кварцова 
минерализация, докато древните скално-издъл-
бани паметници на културата са характерни за 
райони с вулкански и седиментни скали, с ти-
пичен пример многобройните скални трапецо-
видни ниши в Източните Родопи (Kostov, 1994а, 
1998, 2008d). В случая се подчертава значението 
на геоложкия, а не на геоморфоложкия фактор в 
разпространението на мегалитната и скално-из-
дълбаната култура, като посочената зависимост 
и тенденция се отбелязва и в редица други стра-
ни по света.

Керамичните артефакти също са от изклю-
чително значение за археологическата перио

дизация (вж. например Sultanov, Radev, 1999; 
Vandova, Sultanov, 2002), поради което е редно 
минералогът изследовател да притежава позна-
ния за състава на суровината (глина и други 
минерални класти и компоненти), керамичните 
технологии и физико-химичните параметри на 
процесите на изпичане (Stavrakeva, 2007). 

Археометалургия и минно дело

Добивът на различни неметални и метални су-
ровини е неразривно свързан през вековете с 
развитието на минното дело и металургията 
(Bonchev, 1920; Radoslavov, 1948; Konyarov, 
1953; Nikolaev, 1954; Maksimov, 1972; Todorova, 
1994; Markov, 2003; Mikhailov, 2010; Orachev, 
2018). На територията на страната е устано-
вен един от първите европейски източници на 
мед през Халколита (Мечи кладенец, Старо
загорско), а с Варненския халколитен некропол 
е свързано най-голямото и най-ранното извест-
но намиране на златни артефакти. Тракийските 
златни и сребърни съкровища са световноиз-
вестни. Изучават се технологията и методите 
за добиване, топене и обработване на метални 
оръдия на труда и ювелирни изделия, техните 
сплави, както и шлаки от металургичните пещи. 
През Средновековието и Възраждането по на-
шите земи е в разцвет и добивът на желязна руда 
(Konyarov, 1953; Georgiev, 1978; Markov, 1985; 
Kanurkov, 1988; Gospodinov, 2015).

Заключение

Археоминераложките изследвания, като едни 
от интердисциплинарните направления в гео
археологията, заемат основно място в целия 
цикъл от веществената диагностика и датира-
нето на суровини, артефакти и обекти от всич-
ки археологически и исторически периоди. Те 
са от изключително значение за нашата страна, 
която се отличава с разнообразно богатство на 
културно-исторически паметници от различни 
епохи. 

Като приоритетни за българската наука, в 
духа на интердисциплинарните съвременни из-
следвания, съгласно археологическата периоди-
зация, се приемат дадени палеолитни стоянки, 
определени неолитни селища, Варненският хал-
колитен некропол, тракийската култура и цели-
ят масив от данни и свидетелства, свързани с 
живота и дейността на древните българи по пътя 
им от тяхната прародина, миграциите в еврази-
атското пространство и до разселването им на 
Балканския полуостров.
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